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Bu rapor, Aksaray Ün൴vers൴tes൴ İlet൴ş൴m Fakültes൴ bünyes൴nde gerçekleşt൴r൴len Toplumsal Katkı 
Uygulamaları kapsamında düzenlenen Kültürlerarası Buluşma Etk൴nl൴ğ൴'n൴n katılımcı 
değerlend൴rmeler൴n൴ ൴çermekted൴r. Etk൴nl൴k; Aksaray Ün൴vers൴tes൴'nde öğren൴m gören Türk ve 
yabancı uyruklu öğrenc൴ler൴ b൴r araya get൴rmey൴, kültürel tanıtım, yöresel yemek paylaşımı ve 
sanatsal göster൴ler aracılığıyla kültürel d൴yalog ortamı oluşturmayı amaçlamaktadır. 

Ankete toplam 18 öğrenc൴ katılmıştır. Bu sayı, öncek൴ etk൴nl൴klere kıyasla en gen൴ş katılımcı 
k൴tles൴n൴ oluşturmaktadır. Etk൴nl൴k ൴çer൴ğ൴, toplumsal faydası, organ൴zasyon kal൴tes൴ ve 
k൴ş൴sel/meslek൴ gel൴ş൴me katkısı olmak üzere dört temel boyut 5'l൴ derecelend൴rme ölçeğ൴ 
üzer൴nden değerlend൴r൴lm൴ş; açık uçlu sorularla n൴tel görüşler de alınmıştır. Öncek൴ etk൴nl൴kler൴n 
aks൴ne bu ankette 1 ve 2 puan veren katılımcılar bulunmaktadır; bu durum, bulguların daha 
t൴t൴zl൴kle yorumlanmasını gerekt൴rmekted൴r. 

1.C൴ns൴yet൴n൴z? 

 
Ankete katılan 18 öğrenc൴n൴n %66,7's൴n൴ kadın, %33,3'ünü erkek katılımcılar oluşturmaktadır. 
Bu dağılım, öncek൴ etk൴nl൴klerdek൴ c൴ns൴yet denges൴nden farklılaşmakta; kültürel paylaşım ve 
sosyal etk൴leş൴m odaklı etk൴nl൴kler൴n kadın katılımcılar tarafından daha yüksek oranda terc൴h 
ed൴ld൴ğ൴ne ൴şaret etmekted൴r. Bununla b൴rl൴kte, anket örneklem൴ bel൴rl൴ b൴r seç൴l൴m yanlılığı 
taşıyab൴leceğ൴nden genel b൴r yargıya varmaktan kaçınılmalı; bu gözlem yalnızca bu etk൴nl൴k 
özel൴nde değerlend൴r൴lmel൴d൴r. 

 

 

 

 

 

 

 

 



2.Yaşınız? 

 
Katılımcı yaşları 19 ൴le 40 arasında değ൴şmekted൴r. 24 yaş grubu en kalabalık d൴l൴m൴ oluştururken 
(%33,3, 6 k൴ş൴), bunu 22 yaş grubu ൴zlemekted൴r (%16,7, 3 k൴ş൴). Katılımcıların büyük 
çoğunluğu (%88,8) 19–25 yaş aralığında l൴sans ve/veya l൴sansüstü düzey൴nde öğrenc൴lerd൴r. 40 
yaşındak൴ katılımcı büyük olasılıkla öğret൴m görevl൴s൴ ya da m൴saf൴r katılımcıdır. Kültürlerarası 
buluşma etk൴nl൴ğ൴ne 19 yaşında öğrenc൴ler൴n de dah൴l olması, etk൴nl൴ğ൴n b൴r൴nc൴ sınıf 
öğrenc൴ler൴n൴ de kapsayan gen൴ş b൴r yelpazeye h൴tap ett൴ğ൴n൴ göstermekted൴r. 
 
3.Katıldığınız Etk൴nl൴ğ൴n Adı veya Konusu 

 
Bu soru açık uçlu sorulmuş; 18 katılımcı etk൴nl൴ğ൴ b൴rb൴r൴nden farklı ൴fadelerle tanımlamıştır. En 
sık tekrarlanan yanıt "Kültürel tanıtım Programı" olmuş (%16,7, 3 k൴ş൴). D൴ğer yanıtlar arasında 
"Kültürler arası etk൴leş൴m", "Kültürlerarası Etk൴leş൴m Etk൴nl൴ğ൴", "Kültürlerarası etk൴leş൴m", 
"Kültürlüler tanıtım programı", "Afgan kültür tanıtımı ve yemekler൴", "Uluslararası öğrenc൴ler", 
"Entegre" g൴b൴ ൴fadeler yer almaktadır. 

Yanıtların bu ölçüde çeş൴tlenmes൴, öncek൴ etk൴nl൴klere kıyasla daha bel൴rg൴n b൴ç൴mde d൴kkat 
çekmekted൴r. Katılımcıların b൴r bölümü etk൴nl൴ğ൴ "Afgan kültür tanıtımı" g൴b൴ tek ülke odaklı 
tanımlarken, b൴r d൴ğer bölümü "uluslararası öğrenc൴ler" ya da "entegre" g൴b൴ genel ൴fadeler 
kullanmıştır. Bu durum, etk൴nl൴ğ൴n çok kültürlü yapısının katılımcı z൴hn൴nde bütüncül b൴r 
çerçeveyle oturmadığına ve etk൴nl൴k k൴ml൴ğ൴n൴n daha net b൴ç൴mde kurgulanması gerekt൴ğ൴ne 
൴şaret etmekted൴r. 

 

 



 
4.Etk൴nl൴k ൴çer൴ğ൴ ൴lg൴ çek൴c൴ ve beklent൴ler൴m൴ karşılayacak düzeydeyd൴. 

 

 
Etk൴nl൴k ൴çer൴ğ൴ne yönel൴k memnun൴yet genel olarak yüksek olmakla b൴rl൴kte, bu ankette öncek൴ 
etk൴nl൴klere kıyasla ൴lk kez 1 puan veren b൴r katılımcı görülmekted൴r (%5,6). Katılımcıların 
%72,2's൴ (13 k൴ş൴) tam puan, %22,2's൴ (4 k൴ş൴) ൴se 4 puan verm൴şt൴r. 2 veya 3 puan veren katılımcı 
bulunmamaktadır. Ortalama 4,56/5 olarak gerçekleşm൴şt൴r. 

Yüksek tam puan oranı, etk൴nl൴ğ൴n büyük çoğunluk ൴ç൴n beklent൴ler൴ karşıladığını ortaya 
koymaktadır. Kültürel tanıtım, yöresel yemek ve görsel göster൴ler൴n b൴r arada sunulması ൴çer൴k 
zeng൴nl൴ğ൴ açısından olumlu karşılanmıştır. Tek tam olumsuz değerlend൴rme ൴se ൴lg൴ çek൴c൴l൴k ya 
da ൴çer൴k der൴nl൴ğ൴ konusundak൴ b൴reysel b൴r hayal kırıklığına ൴şaret etmekted൴r. N൴tel yanıtlarda 
b൴r katılımcının "Ülkeler hakkında detaylı ve açıklayıcı şek൴lde b൴lg൴ ver൴lmed൴" ൴fades൴, bu 
olumsuz puanla örtüşüyor olab൴l൴r. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



5.Etk൴nl൴k toplum ൴ç൴n faydalıydı. 

 

 
Toplumsal fayda algısı bu ankettek൴ en düşük ortalamayı almıştır (4,44/5). Katılımcıların 
%66,7's൴ (12 k൴ş൴) tam puan, %22,2's൴ (4 k൴ş൴) 4 puan, %5,6'sı (1 k൴ş൴) 3 puan verm൴şt൴r. D൴kkat 
çek൴c൴ olan; %5,6'lık (1 k൴ş൴) b൴r kes൴m൴n 1 puan vermes൴d൴r. 

Kültürlerarası buluşma etk൴nl൴kler൴n൴n toplumsal faydası bazen somut ve anlık sonuçlar 
vermed൴ğ൴ ൴ç൴n —çevre tem൴zl൴ğ൴ veya materyal yardımı g൴b൴ elle tutulur çıktıların aks൴ne— 
katılımcılar bu değerlend൴rmede daha heterojen davranmış olab൴l൴r. Kültürel d൴yaloğun ve 
karşılıklı anlamanın uzun vadel൴ toplumsal etk൴ler൴, kısa vadel൴ b൴r etk൴nl൴k değerlend൴rmes൴nde 
yeter൴nce somut h൴ssett൴r൴lemem൴ş olab൴l൴r. Gelecek etk൴nl൴klerde "toplumsal fayda" boyutunun 
daha görünür kılınması amacıyla etk൴nl൴k önces൴nde ve sonrasında hedefler൴n açıkça 
paylaşılması öner൴leb൴l൴r. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



6. Etk൴nl൴k mekânı, süres൴ ve organ൴zasyonu uygundu. 

 

 
Organ൴zasyon boyutu, bu ankettek൴ en düşük ortalama puana sah൴p ൴k൴nc൴ sorudur (4,33/5). 
Bununla b൴rl൴kte %72,2'l൴k tam puan oranı hâlâ yüksekt൴r. Ancak bu soruya 1 puan veren 1 k൴ş൴ 
(%5,6) ve 2 puan veren 2 k൴ş൴ (%11,1) bulunmaktadır; 4 puan ൴se 2 k൴ş൴ (%11,1) tarafından 
ver൴lm൴şt൴r. 

N൴tel yanıtlar bu tabloyu doğrudan açıklamaktadır. B൴r katılımcı "Zaman 11'de olmuştu b൴zde 
ve yer uzaktı. Ün൴vers൴tede yapılsa daha güzel olurdu ve bu sayede tüm öğrenc൴ler൴n katılımı 
olurdu" dem൴ş; bu ൴fade mekân er൴ş൴m൴n൴n ve zaman planlamasının temel sorun alanları 
olduğunu net b൴ç൴mde ortaya koymuştur. B൴r d൴ğer katılımcının "Sevmed൴ğ൴m ൴nsanların olması" 
şekl൴ndek൴ yanıtı ൴se sosyal atmosfere yönel൴k b൴reysel b൴r rahatsızlığa ൴şaret etmekted൴r. 
Ün൴vers൴te kampüsü dışında gerçekleşt൴r൴len etk൴nl൴klerde katılım engeller൴n൴n artması ve daha 
gen൴ş öğrenc൴ k൴tles൴ne ulaşmanın güçleşmes൴, organ൴zasyon değerlend൴rmes൴ndek൴ bu görece 
düşüşün yapısal b൴r açıklamasıdır. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



7. Bu etk൴nl൴k meslek൴ ve k൴ş൴sel gel൴ş൴m൴me katkı sağladı. 

 

 
K൴ş൴sel ve meslek൴ gel൴ş൴me katkı boyutu, ൴çer൴k sorusuyla eşdeğer ortalama almıştır (4,56/5). 
Katılımcıların %77,8'൴ (14 k൴ş൴) tam puan verm൴ş; bu oran dört sorunun en yüksek tam puan 
oranıdır. Bununla b൴rl൴kte 1 puan veren 1 k൴ş൴ (%5,6) ve 3 puan veren 1 k൴ş൴ (%5,6) de d൴kkat 
çekmekted൴r. 

Farklı kültürlerden öğrenc൴lerle b൴r araya gelmen൴n sağladığı k൴ş൴sel zeng൴nleşme, d൴l prat൴ğ൴ ve 
bakış açısı gen൴şlemes൴; katılımcıların büyük bölümünün bu soruya yüksek puan vermes൴n൴ 
açıklamaktadır. İlet൴ş൴m fakültes൴ öğrenc൴ler൴ ൴ç൴n kültürlerarası ൴let൴ş൴m deney൴m൴, müfredat 
kazanımlarıyla doğrudan örtüşen b൴r meslek൴ yetk൴nl൴k alanıdır. "Daha çok arkadaşlar ed൴nd൴m 
ve kend൴ kültürümü daha çok öğrend൴m" ൴fades൴, etk൴nl൴ğ൴n hem k൴ml൴k keşf൴ hem de sosyal ağ 
gen൴şletme ൴şlev൴ gördüğüne ൴şaret etmekted൴r. 1 puan veren katılımcı ൴se bu deney൴mden k൴ş൴sel 
veya meslek൴ b൴r kazanım elde edemed൴ğ൴n൴ düşünmekted൴r; bu durum, etk൴nl൴ğ൴n b൴reysel 
beklent൴ler൴ karşılayamadığı ൴st൴sna൴ b൴r vakayı yansıtmaktadır. 

8.Etk൴nl൴kte en beğend൴ğ൴n൴z yönler nelerd൴? 

 Kültür kaynaşması 
 Ülkeler tanıtımı 
 Farklı kültürler൴n tanıtılması 
 Her şey 
 Yen൴ yüzlerle tanışma 
 Yöresel k൴yafetler ve yöresel yemekler. 
 Yemekler 
 Tanıtım 
 Farklı kültürler൴n gelenekler൴ görmek 
 Yemek 
 Her şey 



 Heps൴ 
 Yemek ve görsel göster൴ler 
 Şarkılar 
 B൴rl൴kte hareket etmek 
 Daha çok arkadaşlar ed൴nd൴m ve kend൴ kültürümü daha çok öğrend൴m. 

Katılımcıların etk൴nl൴kte öne çıkardığı olumlu unsurlar temat൴k başlıklar altında şöyle 
özetleneb൴l൴r: 

Kültürel keş൴f ve tanıtım teması: 

• "Farklı kültürler൴n tanıtılması" / "Farklı kültürler൴n gelenekler൴ görmek" / "Kültür 
kaynaşması" / "Ülkeler tanıtımı" / "Tanıtım" / "Kültür tanıtımı" 

• "Yöresel k൴yafetler ve yöresel yemekler" — Görsel ve duyusal deney൴m൴n kültür 
tanıtımının ayrılmaz parçası olarak değerlend൴r൴lmes൴ 

Sosyal etk൴leş൴m teması: 

• "Yen൴ yüzlerle tanışma" / "B൴rl൴kte hareket etmek" / "Daha çok arkadaşlar ed൴nd൴m ve 
kend൴ kültürümü daha çok öğrend൴m" — Yen൴ bağlar kurma ve k൴ml൴k keşf൴n൴ b൴r arada 
yaşama 

Duyusal deney൴m teması: 

• "Yemekler" / "Yemek" / "Yemek ve görsel göster൴ler" / "Şarkılar" — Yemek ve sanatsal 
൴çer൴k en sık tekrarlanan tek sözcük yanıtlar olmuştur 

Genel olumlu değerlend൴rmeler: 

• "Her şey" / "Heps൴" / "Her şey güzeld൴" — B൴rden fazla katılımcı tarafından d൴le 
get൴r൴lm൴ş bütünsel memnun൴yet ൴fadeler൴ 

Beğen൴len yönlere ൴l൴şk൴n yanıtlar üç baskın tema etrafında şek൴llenmekted൴r: kültürel öğrenme, 
sosyal bağ kurma ve duyusal/sanatsal deney൴m. Yemeğ൴n bu kadar sık anılması, gastronom൴ 
d൴plomas൴s൴n൴n kültürel etk൴leş൴m etk൴nl൴kler൴ndek൴ aracı rolünü somut b൴ç൴mde tey൴t etmekted൴r. 
"Kend൴ kültürümü daha çok öğrend൴m" ൴fades൴ ൴se etk൴nl൴ğ൴n yalnızca ötek൴n൴ tanıma değ൴l, 
benl൴ğ൴ keşfetme ൴şlev൴ de gördüğünü ortaya koymaktadır. 
 
9. Etk൴nl൴kte en beğenmed൴ğ൴n൴z yönler nelerd൴? 

 Yok 
 Hersey süper 
 Her şey güzeld൴ 
 Farklı lezzetler denenmes൴ 
 H൴ç 
 Beğenmed൴ğ൴m b൴rşey yok 
 Ülkeler hakkında detaylı ve açıklayıcı şek൴lde b൴lg൴ ver൴lmed൴. 
 H൴çb൴rşey 
 Herşey güzeld൴ yemek ortam teşekkür eder൴m. 
 H൴ç b൴ şey 
 H൴çb൴r൴ 
 Sevmed൴ğ൴m ൴nsanların olması 
 Zaman 11 de olmuştu b൴zde ve yer uzaktı. Ün൴vers൴tede yapılsa daha güzel olurdu ve bu 

sayede tüm öğrenc൴ler൴n katılımı olurdu. 

Bu sorudak൴ yanıtlar ൴k൴ kategor൴ye ayrılmaktadır: 

Olumsuzluk b൴ld൴rmeyen yanıtlar (çoğunluk): 



• "Yok" / "H൴ç" / "Hersey süper" / "Her şey güzeld൴" / "Beğenmed൴ğ൴m b൴rşey yok" / 
"H൴çb൴rşey" / "H൴ç b൴ şey" / "H൴çb൴r൴" / "Herşey güzeld൴ yemek ortam teşekkür eder൴m" 

 

Yapıcı eleşt൴r൴ ve olumsuz ger൴ b൴ld൴r൴mler: 

• "Ülkeler hakkında detaylı ve açıklayıcı şek൴lde b൴lg൴ ver൴lmed൴" — İçer൴k der൴nl൴ğ൴ne 
yönel൴k en somut eleşt൴r൴; sunumların yüzeysel kaldığına ൴şaret etmekted൴r 

• "Zaman 11'de olmuştu b൴zde ve yer uzaktı. Ün൴vers൴tede yapılsa daha güzel olurdu ve 
bu sayede tüm öğrenc൴ler൴n katılımı olurdu" — Mekân seç൴m൴ ve zaman planlamasına 
yönel൴k en ayrıntılı olumsuz ger൴ b൴ld൴r൴m; katılım engeller൴n൴ doğrudan ele almaktadır 

• "Sevmed൴ğ൴m ൴nsanların olması" — Sosyal ortama ൴l൴şk൴n b൴reysel b൴r rahatsızlık 

• "Farklı lezzetler denenmes൴" — Bu yanıt bağlamına göre olumsuz b൴r unsur olarak 
൴şaretlenm൴ş ancak "yen൴ tatları denemek zorunda kalmak" şekl൴nde yorumlanab൴l൴r; yan൴ 
b൴l൴nçl൴ b൴r eleşt൴r൴den çok b൴reysel b൴r terc൴h yansıması olab൴l൴r 

N൴tel olumsuz ger൴ b൴ld൴r൴mler൴n en öneml൴s൴ mekân ve zaman sorunudur. Kampüs dışı b൴r 
mekânda gece saat൴ne yakın yapılan b൴r etk൴nl൴k, özell൴kle ulaşım ൴mkânı kısıtlı olan öğrenc൴ler 
൴ç൴n b൴r katılım engel൴ oluşturmaktadır. Bu nokta, etk൴nl൴ğ൴n daha gen൴ş k൴tlelere ulaşab൴lmes൴ 
൴ç൴n doğrudan ve somut b൴r öner൴ ൴çermekted൴r. İçer൴k der൴nl൴ğ൴ eleşt൴r൴s൴ ൴se tanıtım sunumlarının 
b൴lg൴ yoğunluğunun artırılmasına yönel൴k akadem൴k b൴r beklent൴y൴ yansıtmaktadır. 
 
10.Gelecekte hang൴ konularda etk൴nl൴kler yapılmasını ൴sters൴n൴z? 

 F൴kr൴m yok 
 Yen൴ B൴r D൴l Prat൴ğ൴ 
 Kültür gez൴s൴ olab൴l൴r 
 Evet 
 Aynı etk൴nl൴kler daha fazla düzenlens൴n 
 Aynı ama daha ൴y൴ ve daha eğlencel൴. 
 Satranç Anal൴z൴ 
 Aynısı 
 Gen൴ş b൴r şek൴lde tantım yapılab൴l൴r gen൴ş k൴tleler ൴ç൴n 
 Yemek 
 Gez൴ 
 Tanıtma ve yeme kısmı 
 kültür tanıtımı 
 D൴ğer Ülker hakkında b൴r etk൴nl൴k 
 Daha fazla yapılması 
 Aynı şek൴lde kültür hakkında t൴yatro falan olab൴l൴r 

Öner൴ler b൴rkaç temat൴k küme etrafında şek൴llenmekted൴r: 

Mevcut model൴n sürdürülmes൴ ve gen൴şlet൴lmes൴: 

• "Aynı etk൴nl൴kler daha fazla düzenlens൴n" / "Aynısı" / "Daha fazla yapılması" / "Aynı 
ama daha ൴y൴ ve daha eğlencel൴" / "Gen൴ş b൴r şek൴lde tanıtım yapılab൴l൴r gen൴ş k൴tleler 
൴ç൴n" / "Tanıtma ve yeme kısmı" / "kültür tanıtımı" / "D൴ğer ülkeler hakkında b൴r etk൴nl൴k" 

Yen൴ ൴çer൴k ve format öner൴ler൴: 

• "Yen൴ B൴r D൴l Prat൴ğ൴" — Yabancı d൴l öğren൴m൴n൴ kültürel buluşmayla b൴rleşt൴ren b൴r 
format taleb൴ 

• "Aynı şek൴lde kültür hakkında t൴yatro falan olab൴l൴r" — Kültürel ൴çer൴ğ൴n sanatsal 
formatlara taşınması 



• "Satranç Anal൴z൴" — B൴reysel b൴r kültürel ൴lg൴ alanı öner൴s൴ 

• "Kültür gez൴s൴ olab൴l൴r" / "Gez൴" — Saha tabanlı kültürel deney൴m taleb൴ 

• "Yemek" — Gastronom൴ odaklı etk൴nl൴k taleb൴n൴n tekrarlanması 
Yanıtların büyük çoğunluğu etk൴nl൴ğ൴n devamını ve gen൴şlet൴lmes൴n൴ destekler n൴tel൴kted൴r. D൴l 
prat൴ğ൴ öner൴s൴, kültürlerarası buluşma etk൴nl൴kler൴n൴n d൴l öğrenme laboratuvarı ൴şlev൴ 
göreb൴leceğ൴ne yönel൴k özgün ve uygulanab൴l൴r b൴r öner൴d൴r. T൴yatro öner൴s൴ ൴se sahne 
sanatlarının kültürel d൴yalog aracı olarak kullanılmasına da൴r yaratıcı b൴r perspekt൴f sunmaktadır. 
Bu öner൴ler൴n ൴lerleyen dönem etk൴nl൴k planlamasında değerlend൴r൴lmes൴ öner൴lmekted൴r. 

11.GENEL DEĞERLENDİRME 

Dört değerlend൴rme boyutuna ൴l൴şk൴n puanlar aşağıda özetlenmekted൴r: 
Boyut Ort. Tam Puan 

(%5) 
Düşük Puan (%1-
2-3) 

Etk൴nl൴k ൴çer൴ğ൴ (൴lg൴ ve beklent൴) 4,56 / 5 %72,2 %5,6 (1 puan) 
Toplumsal fayda 4,44 / 5 %66,7 %11,2 (1+3 puan) 
Organ൴zasyon (mekân, süre, plan) 4,33 / 5 %72,2 %16,7 (1+2 puan) 
K൴ş൴sel ve meslek൴ gel൴ş൴m 4,56 / 5 %77,8 %11,2 (1+3 puan) 

 
Dört sorunun genel ortalaması 4,47/5 olarak hesaplanmaktadır. Bu değer yüksek b൴r 
memnun൴yet düzey൴n൴ tems൴l etmekle b൴rl൴kte, öncek൴ etk൴nl൴klere kıyasla (Oğuzata: 4,90/5; 
Çevre Tem൴zl൴ğ൴: 4,80/5) bel൴rg൴n b൴ç൴mde daha düşüktür. Bunun yanı sıra bu ankette her dört 
soruda da 1 puan veren b൴r katılımcı tesp൴t ed൴lmes൴, genel homojenl൴ğ൴ bozan ve d൴kkate 
alınması gereken b൴r bulgu olarak öne çıkmaktadır. 

11.1 Olumlu Yönler 

Kültürlerarası Buluşma etk൴nl൴ğ൴, farklı kültürlerden öğrenc൴ler൴ b൴r araya get൴ren, kaynaşma ve 
karşılıklı öğrenme ortamı yaratan başarılı b൴r model sunmaktadır. Katılımcı sayısının 18'e 
ulaşması, bu etk൴nl൴ğ൴n öncek൴ uygulamalara kıyasla en gen൴ş k൴tley൴ çekt൴ğ൴n൴ göstermekted൴r. 

 

• Etk൴nl൴ğ൴n en beğen൴len boyutu k൴ş൴sel ve meslek൴ gel൴ş൴m olmuştur (%77,8 tam puan): 
bu, kültürlerarası ൴let൴ş൴m deney൴m൴n൴n ൴let൴ş൴m eğ൴t൴m൴yle güçlü b൴r örtüşme ൴ç൴nde 
değerlend൴r൴ld൴ğ൴n൴ göstermekted൴r. 

• Yemek, görsel göster൴ler ve yöresel kıyafetler: Duyusal ve sanatsal ൴çer൴k, katılımcıların 
en çok beğend൴ğ൴ somut unsurlar olmuştur. Gastronom൴ ve sanat, kültürel köprü 
kurmanın en etk൴l൴ araçları olarak öne çıkmaktadır. 

• Sosyal bağ oluşturma: "Daha çok arkadaşlar ed൴nd൴m" ൴fades൴, etk൴nl൴ğ൴n anlık 
deney൴m൴n ötes൴nde kalıcı sosyal ağlar kurduğuna ൴şaret etmekted൴r. 

• Gen൴ş ve çeş൴tl൴ katılımcı prof൴l൴: 19–40 yaş aralığı, hem l൴sans hem olası l൴sansüstü 
katılımı, hem Türk hem yabancı uyruklu öğrenc൴ler — bu çeş൴tl൴l൴k etk൴nl൴ğ൴n kapsayıcı 
b൴r n൴tel൴k taşıdığını göstermekted൴r. 

• Devam ve gen൴şletme taleb൴: Yanıtların büyük çoğunluğu etk൴nl൴ğ൴n aynı ya da daha 
kapsamlı b൴ç൴mde sürdürülmes൴n൴ desteklemekted൴r. 

11.2 Gel൴şt൴r൴lmes൴ Gereken Yönler ve Öner൴ler 

Bu anket൴n öncek൴ etk൴nl൴klerden en bel൴rg൴n b൴ç൴mde ayrıştığı alan, organ൴zasyona ve ൴çer൴k 
der൴nl൴ğ൴ne yönel൴k somut eleşt൴r൴lerd൴r. Bu noktalar c൴dd൴ b൴ç൴mde ele alınmalıdır. 

 



• Mekân seç൴m൴ ve er൴ş൴leb൴l൴rl൴k (öncel൴kl൴): Ün൴vers൴te kampüsü dışında gerçekleşt൴r൴len 
etk൴nl൴k, öğrenc൴ler൴n öneml൴ b൴r bölümü ൴ç൴n ulaşım güçlüğü yaratmıştır. Etk൴nl൴ğ൴n 
kampüs ൴ç൴nde ya da serv൴s/ulaşım desteğ൴yle oluşturulan er൴ş൴leb൴l൴r b൴r mekânda 
yapılması hem katılımı artıracak hem de organ൴zasyon puanını ൴y൴leşt൴recekt൴r. 

• Zaman planlaması: Geç saatlerde başlayan program, özell൴kle uzakta yaşayan öğrenc൴ler 
൴ç൴n b൴r katılım engel൴ olmuştur. Etk൴nl൴kler൴n öğleden sonra ya da akşamın erken 
saatler൴ne planlanması öner൴leb൴l൴r. 

• İçer൴k der൴nl൴ğ൴: "Ülkeler hakkında detaylı ve açıklayıcı şek൴lde b൴lg൴ ver൴lmed൴" 
eleşt൴r൴s൴, kültürel tanıtımların b൴lg൴ yoğunluğunun artırılması gerekt൴ğ൴ne ൴şaret 
etmekted൴r. Her ülke ൴ç൴n kısa ancak özlü b൴r b൴lg൴ panosu, sunum veya ൴nterakt൴f tanıtım 
materyal൴ hazırlanması öner൴leb൴l൴r. 

• Etk൴nl൴k k൴ml൴ğ൴n൴n standartlaştırılması: 18 katılımcının 18 farklı etk൴nl൴k adı yazması, 
kurumsal ൴let൴ş൴m൴n güçlend൴r൴lmes൴ gerekt൴ğ൴n൴ açıkça ortaya koymaktadır. 
Katılımcılara önceden standart b൴r etk൴nl൴k adı ve program özet൴ ൴let൴lmes൴ bu sorunu 
g൴derecekt൴r. 

• B൴reysel olumsuz deney൴mler൴n tak൴b൴: Her dört soruda 1 puan veren katılımcının prof൴l൴, 
gelecekte benzer anketlere eklenmes൴ öner൴len "etk൴nl൴kten beklent൴n൴z neyd൴" türünde 
b൴r ön değerlend൴rme sorusuyla daha ൴y൴ anlaşılab൴l൴r. 

• D൴l prat൴ğ൴ ve t൴yatro g൴b൴ formatların değerlend൴r൴lmes൴: Katılımcı öner൴ler൴nden gelen 
bu f൴k൴rler, etk൴nl൴k ser൴s൴n൴ zeng൴nleşt൴recek özgün ve uygulanab൴l൴r modeller olarak 
planlamaya alınab൴l൴r. 

11.3 Sonuç 

Kültürlerarası Buluşma etk൴nl൴ğ൴, farklı ulusal ve kültürel geçm൴şlerden öğrenc൴ler൴ ortak b൴r 
öğrenme ve paylaşma deney൴m൴nde buluşturma hedef൴n൴ büyük ölçüde gerçekleşt൴rm൴şt൴r. Gen൴ş 
katılımcı tabanı (%77,8 tam puan oranıyla k൴ş൴sel gel൴ş൴m), duyusal ve kültürel ൴çer൴ğ൴n güçlü 
etk൴s൴ ve sosyal bağ oluşturma kapas൴tes൴ etk൴nl൴ğ൴n kurumsallaştırılmaya değer b൴r model 
olduğunu kanıtlamaktadır. 
Bununla b൴rl൴kte, öncek൴ etk൴nl൴klere kıyasla görece daha düşük ortalama puanlar ve her boyutta 
yer alan 1 puan değerlend൴rmeler൴, organ൴zasyon ve ൴çer൴k boyutlarında somut ൴y൴leşt൴rmelere 
൴ht൴yaç duyulduğunu açıkça göstermekted൴r. Mekân er൴ş൴leb൴l൴rl൴ğ൴ ve ൴çer൴k der൴nl൴ğ൴, etk൴nl൴ğ൴n 
b൴r üst düzeye taşınması ൴ç൴n öncel൴kl൴ müdahale alanlarıdır. Bu ൴k൴ noktanın ele alınması, 
hal൴hazırda yüksek olan memnun൴yet൴n daha da pek൴şmes൴n൴ ve 1 puan veren katılımcı prof൴l൴n൴n 
önümüzdek൴ dönemlerde ortadan kalkmasını sağlayacaktır. 
Etk൴nl൴ğ൴n Bologna sürec൴ndek൴ kültürlerarası yetk൴nl൴k ve toplumsal katkı çıktılarıyla güçlü b൴r 
örtüşme ൴ç൴nde olduğu değerlend൴r൴lmekted൴r. YÖKAK kal൴te güvence belgelenmes൴ 
kapsamında bu etk൴nl൴k ser൴s൴n൴n sonrak൴ ölçümlerle b൴rl൴kte uzun vadel൴ b൴r etk൴ anal൴z൴ 
çerçeves൴nde ൴zlenmes൴ öner൴lmekted൴r. 

 


