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Bu rapor, Aksaray Universitesi iletisim Fakiiltesi biinyesinde gergeklestirilen Toplumsal Katk1
Uygulamalar1 kapsaminda diizenlenen Kiiltiirleraras1 Bulugsma Etkinligi'nin katilimc1
degerlendirmelerini igermektedir. Etkinlik; Aksaray Universitesi'nde 6grenim géren Tiirk ve
yabanc1 uyruklu 6grencileri bir araya getirmeyi, kiiltiirel tanitim, yoresel yemek paylasimi ve
sanatsal gosteriler araciliiyla kiiltiirel diyalog ortami olusturmay1 amaglamaktadir.

Ankete toplam 18 6grenci katilmistir. Bu say1, onceki etkinliklere kiyasla en genis katilimci
kitlesini olusturmaktadir. Etkinlik icerigi, toplumsal faydasi, organizasyon kalitesi ve
kisisel/mesleki gelisime katkis1 olmak iizere dort temel boyut 5'li derecelendirme Olcegi
iizerinden degerlendirilmis; acik uclu sorularla nitel gériisler de alimmuistir. Onceki etkinliklerin
aksine bu ankette 1 ve 2 puan veren katilimcilar bulunmaktadir; bu durum, bulgularin daha
titizlikle yorumlanmasini gerektirmektedir.

1.Cinsiyetiniz?
18 yanit

® Kadin
@ Erkek

Ankete katilan 18 6grencinin %66,7'sini kadin, %33,3"linii erkek katilimcilar olusturmaktadir.
Bu dagilim, onceki etkinliklerdeki cinsiyet dengesinden farklilagmakta; kiiltiirel paylasim ve
sosyal etkilesim odakli etkinliklerin kadin katilimeilar tarafindan daha yiiksek oranda tercih
edildigine isaret etmektedir. Bununla birlikte, anket 6rneklemi belirli bir secilim yanlilig1
tagiyabileceginden genel bir yargiya varmaktan kaginilmali; bu gézlem yalnizca bu etkinlik
0zelinde degerlendirilmelidir.



2.Yasimz?
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Katilimcr yaslari 19 ile 40 arasinda degismektedir. 24 yas grubu en kalabalik dilimi olustururken
(%33,3, 6 kisi), bunu 22 yas grubu izlemektedir (%16,7, 3 kisi). Katilimcilarin biiyiik
cogunlugu (%88,8) 19-25 yas araliginda lisans ve/veya lisansiistii diizeyinde 6grencilerdir. 40
yasindaki katilimci biiyiik olasilikla 6gretim gorevlisi ya da misafir katilimceidir. Kiiltiirlerarasi
bulusma etkinligine 19 yasinda Ogrencilerin de dahil olmasi, etkinligin birinci siif
ogrencilerini de kapsayan genis bir yelpazeye hitap ettigini gostermektedir.

3.Katildigimz Etkinligin Adi veya Konusu
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Afgan kultir tanitimi ve ye... Kultarel tanitim Programi Kulturlerarasi Etkilesim Et...  KultarlGler tanitim programi

Entegre Kdulttrler arasi etkilesim Kultrlerarasi etkilesim Uluslararasi 6grenciler

Bu soru agik uclu sorulmus; 18 katilimer etkinligi birbirinden farkl ifadelerle tanimlamistir. En
sik tekrarlanan yanit "Kiiltiirel tanitim Programi" olmus (%16,7, 3 kisi). Diger yanitlar arasinda
"Kiiltiirler arast etkilesim", "Kiiltlirleraras1 Etkilesim Etkinligi", "Kiiltiirleraras1 etkilesim",
"Kiilttirliler tanitim programi”, "Afgan kiiltlir tanitim1 ve yemekleri", "Uluslararas1 6grenciler”,
"Entegre" gibi ifadeler yer almaktadir.

Yanitlarin bu 0Olgiide cesitlenmesi, onceki etkinliklere kiyasla daha belirgin bi¢cimde dikkat
cekmektedir. Katilimcilarin bir boliimii etkinligi "Afgan kiiltiir tanitim1" gibi tek iilke odakl
tanimlarken, bir diger boliimii "uluslararas1 6grenciler" ya da "entegre" gibi genel ifadeler
kullanmigtir. Bu durum, etkinligin ¢ok kiiltlirlii yapisinin katilimer zihninde biitiinciil bir
cerceveyle oturmadigina ve etkinlik kimliginin daha net bicimde kurgulanmasi gerektigine
isaret etmektedir.



4.Etkinlik icerigi ilgi ¢ekici ve beklentilerimi karsilayacak diizeydeydi.

Average rating (4.56)
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Etkinlik icerigine yonelik memnuniyet genel olarak yiiksek olmakla birlikte, bu ankette 6nceki
etkinliklere kiyasla ilk kez 1 puan veren bir katilimct goriilmektedir (%5,6). Katilimeilarin
%72,2's1 (13 kisi) tam puan, %22,2'si (4 kisi) ise 4 puan vermistir. 2 veya 3 puan veren katilimci
bulunmamaktadir. Ortalama 4,56/5 olarak gergeklesmistir.

Yiiksek tam puan orani, etkinligin biliylik ¢ogunluk icin beklentileri karsiladigini ortaya
koymaktadir. Kiiltiirel tanitim, yoresel yemek ve gorsel gosterilerin bir arada sunulmasi igerik
zenginligi agisindan olumlu karsilanmistir. Tek tam olumsuz degerlendirme ise ilgi ¢ekicilik ya
da igerik derinligi konusundaki bireysel bir hayal kirikli§ina isaret etmektedir. Nitel yanitlarda
bir katilmcinin "Ulkeler hakkinda detayli ve agiklayict sekilde bilgi verilmedi" ifadesi, bu
olumsuz puanla ortiistiyor olabilir.



5.Etkinlik toplum icin faydaliydi.

Average rating (4.44)
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Toplumsal fayda algist bu anketteki en diisikk ortalamayi almistir (4,44/5). Katilimcilarin
%66,7's1 (12 kisi) tam puan, %22,2'si (4 kisi) 4 puan, %5,6's1 (1 kisi) 3 puan vermistir. Dikkat
cekici olan; %5,6'l1ik (1 kisi) bir kesimin 1 puan vermesidir.

Kiiltiirleraras1 bulugsma etkinliklerinin toplumsal faydasi bazen somut ve anlik sonuglar
vermedigi i¢in —cevre temizlii veya materyal yardimi gibi elle tutulur ¢iktilarin aksine—
katilimcilar bu degerlendirmede daha heterojen davranmig olabilir. Kiiltiirel diyalogun ve
karsilikli anlamanin uzun vadeli toplumsal etkileri, kisa vadeli bir etkinlik degerlendirmesinde
yeterince somut hissettirilememis olabilir. Gelecek etkinliklerde "toplumsal fayda" boyutunun
daha gorlinlir kilinmasi amaciyla etkinlik Oncesinde ve sonrasinda hedeflerin agikca
paylasilmasi onerilebilir.



6. Etkinlik mekéan, siiresi ve organizasyonu uygundu.

Average rating (4.33)
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Organizasyon boyutu, bu anketteki en diisiik ortalama puana sahip ikinci sorudur (4,33/5).
Bununla birlikte %72,2'lik tam puan oran1 hala yiiksektir. Ancak bu soruya 1 puan veren 1 kisi
(%5,6) ve 2 puan veren 2 kisi (%]11,1) bulunmaktadir; 4 puan ise 2 kisi (%11,1) tarafindan
verilmigtir.

Nitel yanitlar bu tabloyu dogrudan aciklamaktadir. Bir katilimer "Zaman 11'de olmustu bizde
ve yer uzakti. Universitede yapilsa daha giizel olurdu ve bu sayede tiim 6grencilerin katilimi
olurdu" demis; bu ifade mekan erisiminin ve zaman planlamasinin temel sorun alanlari
oldugunu net bigimde ortaya koymustur. Bir diger katilimcinin "Sevmedigim insanlarin olmas1"
seklindeki yanit1 ise sosyal atmosfere yonelik bireysel bir rahatsizliga isaret etmektedir.
Universite kampiisii disinda gergeklestirilen etkinliklerde katilim engellerinin artmasi ve daha
genis 0grenci kitlesine ulagsmanin giiclesmesi, organizasyon degerlendirmesindeki bu gorece
diisiisiin yapisal bir agiklamasidir.



7. Bu etkinlik mesleki ve kisisel gelisimime katki saglad.

Average rating (4.56)
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Kisisel ve mesleki gelisime katki boyutu, igerik sorusuyla esdeger ortalama almistir (4,56/5).
Katilimcilarin %77,8'1 (14 kisi) tam puan vermis; bu oran dort sorunun en yiiksek tam puan
oranidir. Bununla birlikte 1 puan veren 1 kisi (%5,6) ve 3 puan veren 1 kisi (%5,6) de dikkat
cekmektedir.

Farkli kiiltiirlerden 6grencilerle bir araya gelmenin sagladig: kisisel zenginlesme, dil pratigi ve
bakis acis1 genislemesi; katilimcilarin biiyiik boliimiiniin bu soruya yiiksek puan vermesini
aciklamaktadir. Iletisim fakiiltesi 6grencileri icin kiiltiirleraras: iletisim deneyimi, miifredat
kazanimlariyla dogrudan ortiisen bir mesleki yetkinlik alanidir. "Daha ¢ok arkadaslar edindim
ve kendi kiiltlirtimii daha ¢ok 6grendim" ifadesi, etkinligin hem kimlik kesfi hem de sosyal ag
genisletme islevi gordiigiine isaret etmektedir. 1 puan veren katilime1 ise bu deneyimden kisisel
veya mesleki bir kazanim elde edemedigini diisiinmektedir; bu durum, etkinligin bireysel
beklentileri karsilayamadig istisnai bir vakay1 yansitmaktadir.

8.Etkinlikte en begendiginiz yonler nelerdi?

Kiiltiir kaynagmasi

Ulkeler tanitim1

Farkli kiiltiirlerin tanitilmasi

Her sey

Yeni yiizlerle tanigma

Yoresel kiyafetler ve yoresel yemekler.
Yemekler

Tanitim

Farkli kiiltiirlerin gelenekleri géormek
Yemek

Her sey



Hepsi

Yemek ve gorsel gosteriler

Sarkilar

Birlikte hareket etmek

e Daha cok arkadaslar edindim ve kendi kiiltiiriimii daha ¢ok 6grendim.

Katilimcilarin etkinlikte 6ne c¢ikardigi olumlu unsurlar tematik bagliklar altinda soyle
Ozetlenebilir:

Kiiltiirel kesif ve tanitim temasi:

* "Farkli kiltirlerin tanitilmasi1" / "Farklh kiiltiirlerin gelenekleri gormek" / "Kiiltiir
kaynagmasi" / "Ulkeler tanitim1" / "Tanitim" / "Kiiltiir tanitim"

* "Yoresel kiyafetler ve yoresel yemekler" — Gorsel ve duyusal deneyimin kiiltiir
tanittminin ayrilmaz parcgasi olarak degerlendirilmesi

Sosyal etkilesim temasi:

* "Yeni yiizlerle tanisma" / "Birlikte hareket etmek" / "Daha ¢ok arkadaslar edindim ve
kendi kiiltiiriimii daha ¢cok 6grendim" — Yeni baglar kurma ve kimlik kesfini bir arada
yasama

Duyusal deneyim temast:

* "Yemekler" / "Yemek" / "Yemek ve gorsel gosteriler" / "Sarkilar" — Yemek ve sanatsal
icerik en sik tekrarlanan tek sozciik yanitlar olmustur
Genel olumlu degerlendirmeler:
* "Her sey" / "Hepsi" / "Her sey giizeldi" — Birden fazla katilimci tarafindan dile
getirilmis biitiinsel memnuniyet ifadeleri
Begenilen yonlere iliskin yanitlar ii¢ baskin tema etrafinda sekillenmektedir: kiiltiirel 6grenme,
sosyal bag kurma ve duyusal/sanatsal deneyim. Yemegin bu kadar sik anilmasi, gastronomi
diplomasisinin kiiltiirel etkilesim etkinliklerindeki araci roliinii somut bigimde teyit etmektedir.
"Kendi kiiltiirlimii daha ¢ok 0grendim" ifadesi ise etkinligin yalnizca 6tekini tanima degil,
benligi kesfetme islevi de gordiigiinii ortaya koymaktadir.

9. Etkinlikte en begenmediginiz yonler nelerdi?

Yok

Hersey siiper

Her sey glizeldi

Farkl1 lezzetler denenmesi

Hig

Begenmedigim birsey yok

Ulkeler hakkinda detayl ve agiklayici sekilde bilgi verilmedi.
Higbirsey

Hersey giizeldi yemek ortam tesekkiir ederim.

Hig bi sey

Hicbiri

Sevmedigim insanlarin olmasi

Zaman 11 de olmustu bizde ve yer uzakti. Universitede yapilsa daha giizel olurdu ve bu
sayede tiim 6grencilerin katilimi olurdu.

Bu sorudaki yanitlar iki kategoriye ayrilmaktadir:

Olumsuzluk bildirmeyen yanitlar (cogunluk):



"Yok" / "Hig¢" / "Hersey stiper" / "Her sey giizeldi" / "Begenmedigim birsey yok" /
"Higbirsey" / "Hig bi sey" / "Higbiri" / "Hersey giizeldi yemek ortam tesekkiir ederim"

Yapici elestiri ve olumsuz geri bildirimler:

"Ulkeler hakkinda detayli ve aciklayici sekilde bilgi verilmedi" — igerik derinligine
yonelik en somut elestiri; sunumlarin yiizeysel kaldigina isaret etmektedir

"Zaman 11'de olmustu bizde ve yer uzakti. Universitede yapilsa daha giizel olurdu ve
bu sayede tiim 6grencilerin katilimi olurdu" — Mekan se¢imi ve zaman planlamasina
yonelik en ayrintili olumsuz geri bildirim; katilim engellerini dogrudan ele almaktadir

"Sevmedigim insanlarin olmas1" — Sosyal ortama iliskin bireysel bir rahatsizlik

"Farkli lezzetler denenmesi" — Bu yanit baglamima gore olumsuz bir unsur olarak
isaretlenmis ancak "yeni tatlar1 denemek zorunda kalmak" seklinde yorumlanabilir; yani
bilingli bir elestiriden ¢ok bireysel bir tercih yansimasi olabilir

Nitel olumsuz geri bildirimlerin en 6nemlisi mekan ve zaman sorunudur. Kampiis dis1 bir
mekanda gece saatine yakin yapilan bir etkinlik, 6zellikle ulagim imkani kisitl olan 6grenciler
icin bir katilim engeli olusturmaktadir. Bu nokta, etkinligin daha genis kitlelere ulagsabilmesi
i¢in dogrudan ve somut bir dneri igermektedir. I¢erik derinligi elestirisi ise tanitim sunumlarinin
bilgi yogunlugunun artirilmasina yonelik akademik bir beklentiyi yansitmaktadir.

10.Gelecekte hangi konularda etkinlikler yapilmasim istersiniz?

Fikrim yok

Yeni Bir Dil Pratigi

Kiiltiir gezisi olabilir

Evet

Ayni etkinlikler daha fazla diizenlensin

Ayni ama daha iyi ve daha eglenceli.

Satran¢ Analizi

Aynisi

Gentis bir sekilde tantim yapilabilir genis kitleler i¢in
Yemek

Gezi

Tanitma ve yeme kismi

kiiltiir tanttim1

Diger Ulker hakkinda bir etkinlik

Daha fazla yapilmasi

Ayni sekilde kiiltiir hakkinda tiyatro falan olabilir

Oneriler birkag tematik kiime etrafinda sekillenmektedir:

Mevcut modelin siirdiiriilmesi ve genisletilmesi:

"Ayni etkinlikler daha fazla diizenlensin" / "Aynis1" / "Daha fazla yapilmas1" / "Ayni
ama daha iyi ve daha eglenceli" / "Genis bir sekilde tanitim yapilabilir genis kitleler
icin" / "Tanitma ve yeme kismi" / "kiiltiir tanitim1" / "Diger lilkeler hakkinda bir etkinlik"

Yeni icerik ve format Onerileri:

"Yeni Bir Dil Pratigi" — Yabanci dil 68renimini kiiltiirel bulusmayla birlestiren bir
format talebi

"Ayn1 sekilde kiiltiir hakkinda tiyatro falan olabilir" — Kiiltiirel icerigin sanatsal
formatlara taginmasi



» "Satrang Analizi" — Bireysel bir kiiltiirel ilgi alan1 6nerisi

« "Kiiltiir gezisi olabilir" / "Gezi" — Saha tabanl kiiltiirel deneyim talebi

* "Yemek" — Gastronomi odakl1 etkinlik talebinin tekrarlanmasi
Yanitlarin biiyiik ¢ogunlugu etkinligin devamini ve genisletilmesini destekler niteliktedir. Dil
pratigi Onerisi, kiiltiirleraras1 bulugsma etkinliklerinin dil 6grenme laboratuvari islevi
gorebilecegine yonelik 6zgiin ve uygulanabilir bir Oneridir. Tiyatro Onerisi ise sahne
sanatlarinin kiiltiirel diyalog araci olarak kullanilmasina dair yaratici bir perspektif sunmaktadir.
Bu o6nerilerin ilerleyen donem etkinlik planlamasinda degerlendirilmesi 6nerilmektedir.

11.GENEL DEGERLENDIRME
Dort degerlendirme boyutuna iliskin puanlar asagida 6zetlenmektedir:

Etkinlik icerigi (ilgi ve beklenti) 4,56 /5 %72,2 %?35,6 (1 puan)

Toplumsal fayda 4,44 /5 %66,7 %11,2 (113 puan)
Organizasyon (mekan, siire, plan) 4,33/5 %72,2 %16,7 (1+2 puan)
Kisisel ve mesleki gelisim 4,56 /5 %77,8 %11,2 (1+3 puan)

Dort sorunun genel ortalamasi 4,47/5 olarak hesaplanmaktadir. Bu deger yiiksek bir
memnuniyet diizeyini temsil etmekle birlikte, onceki etkinliklere kiyasla (Oguzata: 4,90/5;
Cevre Temizligi: 4,80/5) belirgin bicimde daha diisiiktiir. Bunun yani1 sira bu ankette her dort
soruda da 1 puan veren bir katilimer tespit edilmesi, genel homojenligi bozan ve dikkate
alinmasi1 gereken bir bulgu olarak 6ne ¢ikmaktadir.

11.1 Olumlu Yonler

Kiiltlirleraras1 Bulugma etkinligi, farkli kiiltiirlerden 6grencileri bir araya getiren, kaynasma ve
karsilikli 6grenme ortami yaratan basarili bir model sunmaktadir. Katilime1 sayisinin 18'e
ulagsmasi, bu etkinligin 6nceki uygulamalara kiyasla en genis kitleyi ¢ektigini gostermektedir.

» Etkinligin en begenilen boyutu kisisel ve mesleki gelisim olmustur (%77,8 tam puan):
bu, kiiltiirleraras1 iletisim deneyiminin iletisim egitimiyle gili¢lii bir Ortlisme icinde
degerlendirildigini gostermektedir.

*  Yemek, gorsel gosteriler ve yoresel kiyafetler: Duyusal ve sanatsal icerik, katilimcilarin
en ¢ok begendigi somut unsurlar olmustur. Gastronomi ve sanat, kiiltiirel koprii
kurmanin en etkili araglari olarak 6ne ¢ikmaktadir.

* Sosyal bag olusturma: "Daha c¢ok arkadaslar edindim" ifadesi, etkinligin anlik
deneyimin Gtesinde kalict sosyal aglar kurduguna isaret etmektedir.

* Genis ve ¢esitli katilime1 profili: 19—40 yas araligi, hem lisans hem olas1 lisansiistii
katilimi, hem Tiirk hem yabanci uyruklu 6grenciler — bu ¢esitlilik etkinligin kapsayici
bir nitelik tagidigini géstermektedir.

* Devam ve genisletme talebi: Yanitlarin biiylik ¢ogunlugu etkinligin ayn1 ya da daha
kapsamli bi¢cimde siirdiiriilmesini desteklemektedir.

11.2 Gelistirilmesi Gereken Yonler ve Oneriler

Bu anketin 6nceki etkinliklerden en belirgin bigimde ayristig1 alan, organizasyona ve igerik
derinligine yonelik somut elestirilerdir. Bu noktalar ciddi bi¢imde ele alinmalidir.



«  Mekan secimi ve erisilebilirlik (6ncelikli): Universite kampiisii disinda gergeklestirilen
etkinlik, 6grencilerin énemli bir boliimii i¢in ulagim giicliigi yaratmistir. Etkinligin
kampiis icinde ya da servis/ulasim destegiyle olusturulan erisilebilir bir mekanda
yapilmast hem katilimi artiracak hem de organizasyon puanini iyilestirecektir.

* Zaman planlamasi: Geg saatlerde baslayan program, 6zellikle uzakta yasayan 6grenciler
icin bir katilim engeli olmustur. Etkinliklerin 6gleden sonra ya da aksamin erken
saatlerine planlanmasi 6nerilebilir.

+ Icerik derinligi: "Ulkeler hakkinda detayli ve agiklayici sekilde bilgi verilmedi"
elestirisi, kiltiirel tamitimlarin bilgi yogunlugunun artirilmas: gerektigine isaret
etmektedir. Her iilke i¢in kisa ancak 6zlii bir bilgi panosu, sunum veya interaktif tanitim
materyali hazirlanmasi 6nerilebilir.

» Etkinlik kimliginin standartlastirilmasi: 18 katilimcinin 18 farkl etkinlik ad1 yazmasi,
kurumsal 1iletisimin giliclendirilmesi  gerektigini agik¢a ortaya koymaktadir.
Katilimcilara dnceden standart bir etkinlik adi ve program 6zeti iletilmesi bu sorunu
giderecektir.

* Bireysel olumsuz deneyimlerin takibi: Her dort soruda 1 puan veren katilimcinin profili,
gelecekte benzer anketlere eklenmesi Onerilen "etkinlikten beklentiniz neydi" tiiriinde
bir 6n degerlendirme sorusuyla daha iyi anlasilabilir.

» Dil pratigi ve tiyatro gibi formatlarin degerlendirilmesi: Katilimer dnerilerinden gelen
bu fikirler, etkinlik serisini zenginlestirecek 6zgilin ve uygulanabilir modeller olarak
planlamaya alinabilir.

11.3 Sonug¢

Kiilttirleraras1 Bulusma etkinligi, farkli ulusal ve kiiltiirel gecmislerden 6grencileri ortak bir
O0grenme ve paylagsma deneyiminde bulusturma hedefini biiytik 6l¢iide gerceklestirmistir. Genis
katilimc tabani (%77,8 tam puan oraniyla kisisel gelisim), duyusal ve kiiltiirel icerigin giiglii
etkisi ve sosyal bag olusturma kapasitesi etkinligin kurumsallastirilmaya deger bir model
oldugunu kanitlamaktadir.

Bununla birlikte, dnceki etkinliklere kiyasla gorece daha diisiik ortalama puanlar ve her boyutta
yer alan 1 puan degerlendirmeleri, organizasyon ve icerik boyutlarinda somut iyilestirmelere
ihtiyac duyuldugunu agik¢a gostermektedir. Mekan erisilebilirligi ve icerik derinligi, etkinligin
bir iist diizeye tasinmasi i¢in Oncelikli miidahale alanlaridir. Bu iki noktanin ele alinmasi,
halihazirda yiiksek olan memnuniyetin daha da pekismesini ve 1 puan veren katilime1 profilinin
onlimiizdeki donemlerde ortadan kalkmasini saglayacaktir.

Etkinligin Bologna siirecindeki kiiltiirleraras1 yetkinlik ve toplumsal katk ¢iktilariyla giiglii bir
ortiisme iginde oldugu degerlendirilmektedir. YOKAK kalite giivence belgelenmesi
kapsaminda bu etkinlik serisinin sonraki Ol¢timlerle birlikte uzun vadeli bir etki analizi
cergevesinde izlenmesi 6nerilmektedir.



